{

Vﬂ(:ﬁ”al;-

i a ol
lana

48

e =5 e S e
S -_= e e e o et S - -
: 1= AN Cppaie |- &

A—— =i

Welche Herausforderungen stehen an,
was sagen die Parteien dazu — und
welg_he Auswege gabe esd=i

wirklich fiir dle Bewaltlgung der lang-
fristigen Folgeschaden in der Lausitz . Eine Bestandsaufnahme vor den Land-
und dem Le|p2|ger (,,mltteldeutschen“) tagswahlen 2024 ln Brandenburg und
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@ubnen
Blick

Die teure Aufarbeitung der Braunkohle-Schaden in den ost-
deutschen Revieren wird noch viele Jahrzehnte nach dem
Kohleausstieg andauern.

Die Landesregierungen schaffen zu wenig Transparenz tGber
die Vereinbarungen mit und Auflagen fir die Kohlekonzerne
LEAG und MIBRAG, die noch weit Uber das Ende ihres Koh-
legeschafts hinaus fur die Sanierungskosten verantwortlich
sind.

LEAG und MIBRAG bauen zwar erneuerbare Energien aus,
mit deren Einnahmen die 6kologische Sanierung bezahlt
werden konnte. Allerdings hat die LEAG diese zukunfts-
trachtigen Geschaftsbereiche kurzlich in eigene GmbHs aus-
gegrindet und so ihre Braunkohlesparte isoliert. Das nahrt
den Verdacht, dass der Mutterkonzern EPH den Braunkohle-
betrieb strategisch insolvent gehen lassen und so die Lang-
fristkosten auf die Offentlichkeit abwalzen kdnnte.

Um ein Desaster abzuwenden, ware eine Vergesellschaftung
der Revierflachen eine Alternative: Sinnvolle Rekultivie-
rungskonzepte kénnten so u.a. durch Ertrage aus dort ent-
stehenden Erneuerbare-Energien-Anlagen gegenfinanziert
und die Energiewende durch die Bevdlkerung in den Revie-
ren demokratisch gestaltet werden.

Unsere Wahlprifsteine zeigen: Der dringend benétigte Kurs-
wechsel in der Vorsorgepolitik ist auch nach den Landtags-
wahlen nicht zu erwarten. Doch Differenzen zwischen den
Parteien bieten Druckpunkte fir zivilgesellschaftliche Arbeit
fur kleinere und moglicherweise sogar grofsere Reformen.
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Als Tagebaubetreiber wird die LEAG nach Bergrecht noch
Jahrzehnte nach dem Kohleausstieg — moglicherweise bis ins
nachste Jahrhundert hinein — fir die Folgekosten des Kohle-
abbaus aufkommen miussen. Seit Jahren steht die Sorge im
Raum, dass der international operierende Mutterkonzern EPH
sich aus der Verantwortung stehlen kénnte, indem er die Lau-
sitzer Braunkohle-Tochter nach dem Kohlegeschaft insolvent
gehen lasst.

Im Juni 2024 gab die LEAG einen Schritt bekannt, der
lange befirchtet wurde: Sie gliedert ihre Erneuerbaren-Spar-
ten aus in die Leag Renewables GmbH, die Leag Clean Power
GmbH und die Leag Biomass GmbH. Manche Presseberichte
Ubernahmen ohne kritische Einordnung die Selbstdarstellung
des Konzerns: ,Leag-Aufsichtsrat beschliefdt Neuausrichtung
auf Grine Energie® titelte etwa die Nachrichtenredaktion des
RBB. Die Firma wolle durch die Ausgliederung der Erneuer-
baren-Sparten, die kinftig getrennt vom Braunkohlegeschaft
laufen sollen, ,flexibler und schneller auf Marktbedirfnisse
reagieren“.! Die Ausgliederung der zukinftig profitablen Ge-
schaftsbereiche ist in diesem Zusammenhang jedoch eine
beunruhigende Nachricht. Das gilt auch flrs Leipziger Braun-
kohlerevier, das durch eine weitere EPH-Tochter, die MIBRAG,
betrieben wird.




Wir méchten auf den nachsten Seiten einen Uberblick geben:

-» Wie steht es um die Vorsorge flir die Braunkohle-Folgekos-
ten?

-» Welche Probleme ergeben sich flr die Region aus den Sanie-
rungskonzepten der Konzerne?

-» Was wurde von Regierungsseite in den letzten Jahren unter-
nommen?

-» Wie liefse sich verhindern, dass die Kosten am Ende aus 6f- 7
fentlichen Kassen getragen werden muissen?

-» Welche alternativen Modelle waren denkbar?

-» Wie positionieren sich die Parteien im Landtagswahlkampf
20247




Kolhleausstieg 0SEs
Der akrtuelle Stand




Das Kohleausstiegsdatum firs rheinische Revier wurde 2022
in einem Deal zwischen Bund, NRW-Landesregierung und RWE
von 2038 (gemafs Kohleausstiegsgesetz) auf 2030 vorgezo-
gen, wobei allerdings der Vorteil fur die Klimabilanz als zwei-
felhaft gilt.?2 Daraufhin mehrten sich Spekulationen, dass auch
in den ostdeutschen Revieren in der Lausitz und im Leipziger
Land (,,mitteldeutsches® Revier) eine ahnliche Nachverhand-
lung stattfinden kénnte. Nach Widerstand der sachsischen und
brandenburgischen Landesregierungen stellte das Bundes-
ministerium far Wirtschaft und Klimaschutz Anfang Juni 2024
klar, dass es flir den Osten kein neues politisch vereinbartes
Ausstiegsdatum geben wird.® Auch die auf S.20/33 dokumen-
tierten Aussagen der aktuellen Wahlprogramme in Sachsen
und Brandenburg zum Kohleausstieg unter Berlcksichtigung
aktueller Wahlumfragen lassen keine gegensatzlichen landes-
politischen Impulse erwarten. So ist damit zu rechnen, dass
der Kohleausstieg im Osten vor 2038 ,,marktgetrieben” erfol-
gen wird — d.h. im Zuge einer unternehmerischen Entschei-
dung, wenn sich Kohleverstromung angesichts des tendenziell
steigenden EU-Emissionspreises fir CO, und glnstigerer Er-
neuerbarer nicht mehr lohnen sollte. So fehlt der ganzen Re-
gion Planungssicherheit.

Doch noch legen es die Konzerne LEAG und MIBRAG in
der Offentlichkeit auf ein Kohlegeschaft bis 2038 an — wohl
nicht zuletzt, weil die EU erst vor kurzem Uberwiegend gri-
nes Licht flr die nach Kohleausstiegsgesetz 2020 vereinbar-
ten Entschadigungen fur die Tagebaubetreiber gab. Von den
1,75 Milliarden Euro wird eine Teilsumme von 550 Mio. an den
Nachweis entgangener Gewinne gekoppelt.* Dass dem Unter-
nehmen Gewinne entgehen, ware weniger glaubwurdig, wenn
es jetzt schon einen freiwilligen, marktbedingten Rickzug an-
deuten wirde. So treibt LEAG etwa auch die Zerstérung des
sorbischen Dorfs Mihlrose (Mitoraz) am Tagebau Nochten in
der Oberlausitz voran, das als letzter Ort in Ostdeutschland der
Braunkohle zum Opfer fallen soll.



hassersorgemn

Derzeit sind die Tagebaubetreiber nicht nur fur
die Finanzierung der Nachsorge und Rekulti-
vierung zustandig, sondern auch flr die ent-
sprechenden Konzepte und ihre Umsetzung.
Insbesondere in Wasserfragen sorgt das fur
erhebliche 6ffentliche Kontroversen.

Zu bezweifeln ist dabei unter anderem
die Nachhaltigkeit der Konzernstrategien, die
auf das Auffullen aller Gruben mit Wasser set-
zen - die flr die Tagebaubetreiber glinstigste
Losung, zumal ihr immenser Wasserverbrauch
stark subventioniert wird. Die so geschaffenen
Seen sind teilweise tote Gewasser: Ein MDR-
Team stellte am Blunoer See in Sachsen einen
pH-Wert fest, der etwa dem von Essig ent-
spricht.®

Zunehmend fehlt auch das Wasser. So
verzogerte sich die laufende Beflllung des
Cottbuser Ostsees (des ehemaligen Tagebaus
Cottbus-Nord) wegen Dirreperioden mehr-
fach.® Mit fortschreitender Klimakrise wird ge-
rade die Region Brandenburg immer trockener,
sodass zukuinftige Flutungen umso schwieriger
werden durften. Bislang werden Tagebauseen
auch mafsgeblich mit Wasser geflutet, das
der Konzern aus noch aktiven Tagebauen ab-
pumpt. Fir die letzten Gruben wird dies logi-
scherweise nicht mehr méglich sein.” Schliefs-
lich verscharfen die grofsen Seen auch durch
zusatzliche Verdunstung den Wassermangel in
der Region.

Diskutierte Alternativen reichen nun bis zur
Uberleitung von Wasser aus der Elbe - auch,
um die durch die Tagebaue kinstlich erhéhten
Wasserabfllisse Richtung Berlin nach Ende
des Kohleabbaus zu ersetzen.® Das ist eine
klassische  Problemverschiebungsstrategie:
Auch der Elbe mangelt es klimakrisenbedingt
schon zunehmend an Wasser. Durch eine El-
bewasserlberleitung wirden jenseits diverser
okologischer Bedenken auch extreme Zusatz-
kosten entstehen (geschatzt wird ein Investi-
tionsbedarf von 500 Millionen Euro), die durch
die bisherigen Unternehmensplane kaum ab-
gedeckt sein durften.” Auch dkologischere Fol-
genutzungskonzepte mit kleineren Tagebau-
seen wurden zusatzliche Kosten bedeuten, flur
die bislang nicht vorgesorgt wird.

{ Verockerte Spree




1 Cottbuser Ostsee

Schon der laufende Tagebaubetrieb wirkt sich
negativ auf die Wasserqualitat in der Spree aus,
die sowohl fiir die Trinkwasserversorgung Ber-
lins bedeutsam ist als auch fir Brandenburger
Stadte wie Cottbus und Frankfurt/Oder. Flr
Frankfurt liegt die potentiell gesundheitsge-
fahrdende Sulfatbelastung seit Jahren im Be-
reich der Warnstufe und knapp unterhalb des
Trinkwassergrenzwerts — Tendenz steigend.®
Manche Wasserwerke in Brandenburg wur-
den durch Uberhdhte Sulfatwerte bereits zum
Umzug gezwungen.* Auch Eisen lagert sich
in Form von Ockerschlamm in der Spree ab
und totet das Flussleben in der Region. Da die
Schadstoffe in den Tagebaukippen nur lang-
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sam natlrlich ausgetragen werden, werden
sich diese Belastungen auch noch lange nach
dem Kohleausstieg fortsetzen.'? Diese drasti-
sche Umweltverschmutzung erfordert ebenso
umgehende Gegenmafinahmen wie langfristi-
ge Bearbeitung — doch Kohlekonzern wie auch
die zustandigen Behdérden hiillen sich dazu re-
gelmafig in Schweigen.*® Bei einer Anhorung
im Fachausschuss des Bundestags Anfang
2024 zu den Wasserproblemen stand neben
den Mafsnahmen vor allem die Frage der Kos-
tenverteilung zwischen Bund und Landern im
Vordergrund. ** Dabei gerat leicht in Verges-
senheit, wer eigentlich flr Braunkohle-Folge-
schaden zahlen misste: die Kohlekonzerne.



Wer wiira
2Zanlben?

Bislang wurden staatlicherseits drei Mechanismen eingerich-
tet, die sicherstellen sollen, dass die Kohlekonzerne ihren lang-
fristigen Finanzierungsverpflichtungen gerecht werden:

Die Konzerne mussen jahrliche Ruckstellungen in ihre Bilanz
aufnehmen, mit denen fir zukinftige Verpflichtungen vor-
gesorgt wird.

Seit 2019 haben die Konzerne auf Veranlassung der Landes-
regierungen zusatzlich Vorsorgegesellschaften gegriindet,
in die sie laufend Mittel einlegen sollen.

Nur in Brandenburg wurde im Zuge derselben Vorsorge-
vereinbarungen dem Bergbauamt das Recht eingeraumt,
zusatzliche Sicherheitsleistungen von der LEAG zu verlan-
gen. Dies wurde Presseberichten zufolge 2020 in Form einer
Bankburgschaft Gber 138 Mio. Euro umgesetzt.'®

Die Einrichtung der Vorsorgegesellschaften war eine Reaktion
auf Debatten um die Sicherheit der Rickstellungspraxis. Die
Ruckstellungen sind ,,als reine Bilanzpositionen weder zweck-
gebunden, noch sind ihnen konkrete Gegenwerte [...] zugeord-
net.“1® Gerade langfristig bieten sie kaum Sicherheit — geht das
Unternehmen pleite, so stehen diese Mittel nicht mehr zur Ver-
figung. Im Falle von LEAG und MIBRAG ist zudem davon aus-
zugehen, dass die EPH als Mutterkonzern (iber das begrenzte
Gesellschaftsvermdgen hinaus nicht fur die Verbindlichkeiten
ihrer Tochterfirma haften muss, da keine entsprechenden Ver-
trage geschlossen wurden.’

In die LEAG-Vorsorgegesellschaften fliefsen nun etwa auch die
Entschadigungszahlungen der Bundesregierung flir den Kohle-
ausstieg (bis auf 10%, die an ein separates Treuhandkonto ab-
geflihrt werden).'® Da die Gelder dort klar zweckgebunden sind
und die Anteile an den Gesellschaften an die jeweiligen Lander
verpfandet wurden, gibt dieses Konstrukt grundsatzlich grofse-
re Sicherheit in Bezug auf die eingelegten Mittel.



Doch auch in Bezug auf die Vorsorgegesell- -+ Die Einlagen mussen ins Verhaltnis zu den

schaften gibt es Zweifel:

-» Die Gesellschaften sollen die eingelegten

Mittel fiir Anlagegeschafte nutzen und so ei-
nen Teil der zuklnftigen Tagebau-Folgekos-
ten erwirtschaften. Doch die mit den Lan-
dern vereinbarten Anlagerichtlinien werden
geheimgehalten.? So ist schwer nachvoll-
ziehbar, mit welchen Risiken diese Finanz-
praxis behaftet ist — und inwiefern die Mittel
tatsachlich, wie von den Unternehmen an-
gedeutet?, fur einen nachhaltigen Struktur-
wandel in der Region eingesetzt werden.

Die Finanzflisse an die Vorsorgegesell-
schaften sind wenig transparent. Die LEAG
kommunizierte 770 Millionen Euro flr die

brandenburgische und 1,2 Milliarden Euro =

fur die sachsische Lausitz als Gesamtziel;
die mit den Landern vereinbarten Anspar-
konzepte mit den jahrlich falligen Summen
bleiben allerdings geheim.?* Wahrend die
sachsische Landesregierung keine Anga-
ben machen will??, bestatigte der zustan-
dige Staatssekretar in Brandenburg Anfang
2024, dass die vereinbarten Zahlungen bis-
lang geleistet worden seien.?

erwarteten Gesamt-Folgekosten gesetzt
werden. Auch hier mangelt es an Trans-
parenz Uber die der zugrundeliegenden
Detailannahmen der Konzerne und der
Landesregierungen. Die oben erwahnten
Diskussionen um Wasserqualitat zeigen,
dass verschiedene Sanierungskonzepte
und unterschiedliche Auffassungen dartber,
welche Folgeschaden dem Verantwortungs-
bereich der Bergbaukonzernen zuzurechnen
sind, zu sehr unterschiedlichen Gesamtkos-
tenrechnungen und auch zu unterschiedli-
chen zeitlichen Kostenverteilungen fihren
konnen. So ist nicht nachvollziehbar, ob die
vorgesehenen Einlagen dem Umfang nach
angemessen sind.

Die Details der Verpfandungsvereinbarun-
gen zu den Vorsorgegesellschaften sind
ebenfalls geheim. Ein Passus in den 6ffent-
lich einsehbaren Vorsorgevereinbarungen,
der die mogliche Verhandlung zusatzlicher
Sicherungsrechte ,,etwa durch die Einrau-

mung von Pfand — und Sicherungsrechten 5

an wesentlichen Vermdgensgegenstanden
des Zweckgesellschaftsvermdgens” be-
trifft?4, wirft die Frage auf, inwiefern sich die
vereinbarten grundsatzlichen Pfandrechte
an den Gesellschaftsanteilen nicht auf die
konkreten Vermdgensgegenstande der Ge-
sellschaften erstrecken und damit nur ein-
geschrankte Sicherheiten bedeuten. »




LEAG und MIBRAG verlagern mittlerweile ih-
ren Schwerpunkt auf zukunftstrachtigere Ge-
schafte. Unter anderem investieren sie in gro-
fSerem Umfang in erneuerbare Energien, die
teils auch auf den alten Tagebauflachen ent-
stehen sollen; auch Stromspeicher und ,,gru-
ner“ Wasserstoff sind in beiden Revieren in
Planung. In der Lausitz sollen 10 Milliarden
Euro in eine ,Gigafactory“ flr Erneuerbare
auf alten Tagebauflachen fliefsen.?> Auch die
MIBRAG kundigte Anfang Juli eine Investi-
tion Gber 120 Millionen Euro fir den dritten
grofseren Windpark im Revier an; er wird Teil
des grofseren Umstrukturierungsprojekts ,,Er-
neuerung MIBRAG im Revier” (EMIR).2¢ Das
ist — bei aller gebotener Vorsicht gegenuber
grofsspurigen Unternehmensankindigungen
— zunachst ein gutes Zeichen in einer Region,
die traditionell auf Fossile gesetzt hat. Doch
die Energiewende in Konzernhand hat einen
Haken. Denn mit der Aufspaltung der LEAG ist
zu beflirchten, dass die EPH kein langfristiges
Interesse mehr am Wohlergehen ihrer Kohle-
Tochterfirmen hat: Die Gewinne sollen aus den
Erneuerbaren-Sparten fliefsen, die aber genau
so wenig wie EPH selbst flr zuklnftige Ver-
bindlichkeiten von LEAG und MIBRAG haften.
Sobald mit Braunkohle kein Geld mehr zu
verdienen ist, was in wenigen Jahren der Fall
sein konnte, missten die Kohlesparten noch
Uber viele Jahrzehnte als reine Sanierungsbe-
triebe fortgeflhrt werden, die sich ausschliefs-
lich aus friheren Ruckstellungen finanzieren
— fur einen privaten Konzern keine sehr attrak-
tive Aussicht. Stattdessen konnten sich die
Kohlesparten in die Insolvenz verabschieden.



Furalle langfristigen Folgekosten, die bis dahin
nicht Gber die Vorsorgegesellschaften abgesi-
chert sind, miisste dann der Staat haften. (In-
wiefern Mittel aus den Vorsorgegesellschaften
konzernintern in Erneuerbare investiert wer-
den, ist bislang nicht bekannt.) Somit bleiben
den staatlichen Stellen nur noch wenige Jah-
re, um zu verhindern, dass LEAG und MIBRAG
durch geschickte geschaftliche Praktiken ein
fur die offentlichen Kassen desastroses Er-
gebnis herbeifiihren. Ob die Vorsorgegesell-
schaften dafir gut aufgestellt wird, lasst sich
mangels Transparenz nicht beurteilen.

Diese Intransparenz wird seit Jahren be-
mangelt. Selbst Tagebauanwohner*innen und
kommunalen Abgeordneten, die sich bei Lan-
desbehorden erkundigten, wurden in Bran-
denburg zwar saftige Gebihrenbescheide aus-
gestellt — Auskinfte erhielten sie nach ihren
Aussagen aber nicht, wie der MDR berichtete.?’
Auch die Grine Liga scheiterte immer wieder
mit Antragen auf Akteneinsicht.?®

Die undurchsichtigen Unternehmensstra-
tegien kdnnten sich heute schon zweifelhaft
auf die Wahl der Sanierungskonzepte auswir-
ken: Gegen die Verockerung der Spree etwa
gelten einmalige Investitionen in Dichtschutz-
wande als insgesamt kostenglinstigere Mafs-
nahme gegenuber dauerhaftem Betrieb von
Pump- und Filteranlagen. Die Umweltgruppe
Cottbus beflrchtet, dass die abwartende Hal-
tung der LEAG gegeniber einer Dichtwand
zwischen Tagebau Nochten und Spree darin
begrindet liegen kdnnte, dass die Kohlefirma
eben nicht damit plant, die Kosten fiir Pump-
anlagen wirklich bis ins nachste Jahrhundert

tragen zu mussen — und sie deswegen lieber
noch einige Jahre weiterpumpt, als jetzt selbst
die grofsere Investition in eine Dichtwand zu
tatigen, mit der die absehbaren Folgekosten
an dieser Stelle im Wesentlichen abgegolten
waren.?’

Klar ist, dass in der Lausitz ein erhebli-
cher Teil der Kosten jetzt schon aus offentli-
chen Kassen gezahlt wird: iber die grofszligi-
gen Kohleausstiegsentschadigungen. Davon
werden bei der LEAG nur knapp ein Drittel an
den Nachweis entgangener Gewinne gekop-
pelt. 1,2 Milliarden Euro fliefsen unabhangig
davon und werden durch Zusatzkosten des
Kohleausstiegs wie Sozialvereinbarungen und
Anderungen in der Revierplanung begriindet3’;
auch bei diesem Teil sind Zusammensetzung
und tatsachliche Zusatzlichkeit dieser Kos-
ten nicht transparent. (Auch diese Mittel flie-
Sen direkt in die Vorsorgegesellschaften zur
Finanzierung der Rekultivierung. Die Sozial-
plane hangen damit offenbar weiterhin vom
wirtschaftlichen Schicksal der LEAG in den
2030er-Jahren ab; auch hier kénnten im In-
solvenzfall wiederum zusatzliche Kosten auf
offentliche Kassen zukommen.) Auch fir die
Wasserbeeintrachtigungen, die noch lange
Uber das Ende des Tagebaubetriebs hinaus
andauern werden, tragen bereits jetzt 6ffentli-
che Stellen erhebliche Kosten.?! Dabei wurden
sogar wiederholt Rechtsbriiche von Seiten der
LEAG dokumentiert.3?



Evne andere
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Staatlicherseits gibt es Spielrdume, zusatz- bleibt das Schicksal der Reviere in grofsem
liche Sicherheiten von den Kohlekonzernen Mafse von einem transnationalen Konzern mit
zu verlangen und/oder Haftungspflichten zu zweifelhaften Geschaftspraktiken abhangig.??
verstarken und so einem Desasterszenario Die Rekultivierungsarbeiten werden noch viele
vorzubauen. Doch solange sowohl die Tage- Jahrzehnte andauern — und manche Tagebau-
bauflachen als auch die Konzepte zur Wieder- folgen eine dauerhafte Realitat flr die Regio-
nutzbarmachung und die Vorsorgegesellschaf- nen bleiben.

tenin den Handen von LEAG und MIBRAG sind,

Wenn die Energiewirtschaft privatwirtschaftlich und profit-
orientiert strukturiert bleibt, gibt es einen standigen Anreiz fur
Konzerne, am Umweltschutz zu sparen. Flr die Braunkohle-
sanierung kann das entweder bedeuten, sich ganzlich aus der
Verantwortung zu ziehen, oder die Sanierung moglichst glins-
tig Uber die Buhne zu bringen, was erhebliche Risiken fur die
Umwelt und insbesondere die Trinkwasserversorgung in den
betreffenden Regionen mit sich bringt. Offentliche Eigentums-
formen mit demokratischer Kontrolle bieten die Mdaglichkeit,
breitere Gemeinwohlinteressen bei Geschaftsentscheidungen
mit in Erwagung zu ziehen.



Das offentliche Interesse an der Gestaltung
dieser Prozesse und an der Sicherstellung
threr Finanzierung durch die verursachenden
Kohlekonzerne ist enorm. Daher stellt sich die
Frage, inwiefern die Reviere in o6ffentliches
Eigentum Uberfuhrt werden kdnnten — etwa
durch Artikel 14 (Enteignung zum Wohle der
Allgemeinheit) oder 15 (Vergesellschaftung
von Grund und Boden, Bodenschatzen und
Produktionsmitteln) des Grundgesetzes. Die
Grofsenordnung der Investitionen in ,grine’
Energien auf Tagebauflaichen deutet darauf
hin, dass hier bald die grofsten Unternehmens-
werte liegen dirften, und damit auch die grofs-
ten Sicherheiten fir die Sanierung: Wenn Alt-
lasten und ertragreiche neue Geschaftsfelder
langfristig in denselben Handen liegen, kann
dauerhafte finanzielle Stabilitat gewahrleistet

¢

werden. Von zentraler Bedeutung ware neben
den neuen Eigentumsverhaltnissen auch die
Demokratisierung der Verwaltung dieses Ei-
gentums, die wiederum eine Orientierung des
zuklnftigen Betriebs aufs soziale und 6kolo-
gische Gemeinwohl sicherstellen sollte. ,,Das
intransparente Vorgehen der Aufsichtsbehor-
den sowie der Landesregierungen verdeutlicht,
wie wichtig breitere Mitbestimmungsmaglich-
keiten sind.”

Diese Leitlinien einer sinnvollen Verge-
sellschaftung — Gemeineigentum, Demokra-
tisierung, Gemeinwohlorientierung — bilden
einen utopischen Horizont. In diese Richtung
lassen sich alternative, nachhaltige Zukunfts-
perspektiven flr die Kohlereviere entwickeln,
etwa mit lokaler Wertschépfung durch land-

wirtschaftliche und Energiegenossenschaften.
_)



Ansatze dafir haben wir 2020 in einer Broschire mit Anwoh-
ner*innen umrissen.3*

Dabei liegt die Utopie nicht ganz so fern, wie sie zunachst
klingen mag. Denn vor Ort und selbst auf bundespolitischer
Ebene laufen zumindest Diskussionen um eine Vergesellschaf-
tung der Tagebaulandschaften langst:

Die letzten Bewohner*innen des von der MIBRAG schon fast
leergezogenen, aber dann durch den Kohleausstieg geret-
teten Ortes Pédelwitz am Tagebau Vereinigtes Schleenhain
bei Leipzig entwickeln mit Interessierten, die in das Dorf zie-
hen mochten, Visionen flir eine Wiederbelebung des Dorfes.
Doch die MIBRAG, der 80% der Immobilien im Ort gehoren,
sperrt sich dagegen, die leeren Hauser abzugeben. Gemein-
sam mit Betroffenen aus dem Rheinischen Revier wendeten
sich die Podelwitzer Initiativen daher Anfang 2024 in einem
offenen Brief an die Bundesregierung — und forderten die
Vergesellschaftung der Hauser, um den Verfall aufzuhalten
und eine Wiederbelebung des Ortes zu ermdglichen.?®

Die grinen Landtagsfraktionen Brandenburgs, Sachsens und
Sachsen-Anhalts stellten 2023 ein Konzept flir eine Braun-
kohlefolgenstiftung vor.2¢ Danach sollen die Tagebauflachen
und weitere Vermdgenswerte der Bergbauunternehmen in
eine Stiftung Gberfihrt werden, die dann die Sanierung tber-
nimmt — und sie unter anderem aus den Ertragen von Er-
neuerbare-Energien-Anlagen und aus der Verpachtung der
Flachen finanziert. Es soll also gerade keine ,,Bad Bank“ ge-
schaffen werden; auch die zukunftsfahigen Unternehmens-
teile gelte es in Gemeineigentum zu tberfihren — zumindest
deuten das Papier und die Antwort der sachsischen Griinen
auf unsere Wahlprifsteine dies an. ,,Eine gemeinwohlorien-
tierte, in der regionalen Wirtschaft verankerte Stiftung kann
durch ihre Beteiligungen zu einer handlungsfahigen Partne-
rin im Strukturwandel werden®, heifst es dort abschliefsend.
Sogar der Koalitionsvertrag der Ampelregierung von 2021
sieht vor: ,,Gepruft wird die Errichtung einer Stiftung oder
Gesellschaft, die den Rlckbau der Kohleverstromung und
die Renaturierung organisiert.“3”



Es wird also eine Frage der Ausgestaltung. Das Konzept von
Blindnis 90/Die Grlinen erfillt bereits wichtige Kriterien einer
Vergesellschaftung, wobei allerdings eine starke lokale demo-
kratische Mitbestimmung sicherzustellen ware (die Zusam-
mensetzung des Stiftungskuratoriums lasst das Konzept of-
fen). Die Stiftung soll laut Konzept Gber Verhandlungen mit den
Kohlekonzernen Realitat werden, die sich so der langfristigen
Kosten entledigen kdnnten. Fraglich ist an der Stelle allerdings,
warum die Konzerne auf einen solchen Deal eingehen sollten,
wenn sie die Kosten stattdessen auch Uber gezielte Insolven-
zen abwalzen und dabei die zukunftsfahigen Unternehmens-
teile behalten kdnnten. Hier erscheinen die Grundgesetzartikel
14 und 15 mindestens als geeignete Druckmittel.

Die Zukunft der Kohlereviere kann im Zweifelsfall nicht
von der freiwilligen Bereitschaft der Konzerne abhangig ge-
macht werden, an konstruktiven Lésungen mitzuwirken. In
entsprechenden Verhandlungen braucht es wiederum Trans-
parenz Uber die detaillierten Sanierungsplane und Kosten-
schatzungen der Unternehmen, damit die Offentlichkeit die
finanziellen Eckpunkte der maglichen Lésungen angemessen
einschatzen kann. Sicherzustellen ist in jedem Fall, dass den
Konzernen nicht in einem einseitigen Deal nur ihre Altlasten
abgenommen werden.
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Was sagen die
Parteien vor den
anstehenden Landtags -
wahlen zur Abwicklung
der Kohlereviere?

Wir haben Wahlprufsteine an die demokratischen Parteien ver-
schickt, die derzeit durch Fraktionen/Gruppenin den Landtagen
Brandenburgs und Sachsens vertreten sind bzw. nach der Wahl
voraussichtlich vertreten sein werden. Wir klammern dabei die
breitere Frage des Strukturwandels in den Regionen, die viele
politische Ressorts berthrt, aus und konzentrieren uns auf den
Kohleausstieg und die damit verbundenen Sanierungsanstren-
gungen. Die Ergebnisse dokumentieren wir auf den folgenden
Seiten. Leider fehlen einige Antworten: Von der SPD Branden-
burg haben wir keine Rickmeldungen erhalten; das BSW Bran-
denburg hat sich mit Verweis auf seine erst kirzlich erfolgte
Grandung entschuldigt. Die vier bzw. funf Antwortsatze pro
Bundesland bilden dennoch ein breites politisches und inhalt-

liches Spektrum ab.

Hinweise:

Die Frage 6 zum sachsischen Ort
Podelwitz haben wir nur den Partei-
en in Sachsen gestellt.

In einigen Wahlprifsteinfor-
mularen mussten wir Formulierun-
gen der Fragen leicht anpassen,
um Zeichenlimits einzuhalten; die
Substanz der Fragen blieb aber
identisch.

Einige der uns zugeschickten Ant-
worten uberschritten wiederum die
erbetene Zeichengrenze von 400
sehr deutlich; wir haben in diesen
Fallen den betreffenden Partei-
en Kirzungsvorschlage Ubermit-
telt und und die Mdoglichkeit zur
Neufassung eingeraumt. Die voll-
standigen  Antworten dokumen-
tieren wir auf unserer Website:


https://knoe.org/wahlpruefsteine2024

Saclhsen

Positionen zum Kohleausstieg
(nicht Teil der Wahlpriifsteine)

»An dem vertraglich und gesetzlich fixierten
und von allen beteiligten Akteuren verein-
barten Kohlekompromiss mit einem Ausstieg
aus der Kohleverstromung bis 2038 halten wir
fest.”

»,Der Kohleausstieg muss deutlich vor 2038
kommen. In Sachsen darf nicht mehr Kohle
verbrannt werden, als das deutsche 1,5-Grad-
Budget erlaubt. (...) Daher gilt es jetzt die Rah-
menbedingungen flr einen frihestmaodglichen
Ausstieg aus der Kohle zu schaffen

»Wir stehen zum vereinbarten Kohle-Ausstieg
bis spatestens 2038. Ein friherer Ausstieg ist
moglich, wenn die Energieversorgung zu je-
dem Zeitpunkt sicher, verfligbar und bezahl-
bar bleibt sowie in den Braunkohlerevieren
ausreichend neue, gut bezahlte Arbeitsplatze
entstanden sind*“

»~Auch wenn wir flr ein friheres Ausstiegs-

datum gekampft haben, erschittern erneute
Diskussionen um einen vorgezogenen Kohle-
ausstieg 2030 das Vertrauen zum Teil wieder.

...Wir wollen die Voraussetzungen daflr schaf-

fen, dass der Kohleausstieg schon deutlich vor
dem Jahr 2038 gelingt — gemeinsam mit den
Menschen in den Revieren.”

»Ein Verzicht auf diese fossilen Energiequellen

[Erdgas und Kohle] kann nur in Abhangigkeit
der Verfligbarkeit der erneuerbaren Energie-
trager erfolgen. Einen Ausstieg aus der Nut-
zung der sachsischen Braunkohle vor 2038
lehnen wir ab*



Wie beurteilen Sie die bisher durch das Land und LEAG/
MIBRAG getroffenen Vorsorgemafdnahmen fiir die Finanzie-
rung der Braunkohletagebau-Folgekosten im Hinblick auf
Umfang und Verlasslichkeit?

»,Die konkreten Finanzierungsbetrage sind
Gegenstand der Vorsorgevereinbarungen mit
dem Sachsischen Oberbergamt als 6ffentlich-
rechtliche Vertrage. Die finanzielle Vorsor-
ge zur Sicherstellung der Wiedernutzbarma-
chungs- und etwaiger Nachsorgekosten ergibt
sich aus den Vorsorgekonzepten der Bergbau-
unternehmen MIBRAG und LEAG, die Gegen-
stand der Vorsorgevereinbarungen mit dem
Sachsischen Oberbergamt sind.“

»,Die Braunkohlesanierung wird tber Verwal-
tungsabkommen finanziert. In Sachsen haben
die Vertragspartner bislang tGber 4 Mrd. € in-
vestiert. Uber Vorsorgevereinbarungen wer-
den Mittel fir die Zeit nach dem Kohleausstieg
verlasslich zurlckgelegt. Auch die Entschadi-
gungssumme des Bundes wird ausschliefslich
fir die Finanzierung der Wiedernutzbarma-
chung der von Tagebauen beanspruchten Fla-
chen eingesetzt.”

»Wir bewerten die Vorsorgemafinahmen als fi-
nanzielles Risiko fir den Freistaat (...) wurde
insbesondere auf anhaltenden Druck aus Ver-
banden und der BUNDNISGRUNEN Landtags-
fraktion ... eine dem Grunde nach insolvenzsi-
chere Vorsorgemaoglichkeit entwickelt (...) Zu
Hohe der Einzahlungen, zur Abschatzung der
Gesamtkosten und damit zum Stand der Ab-
sicherung gibt es jedoch im Freistaat Sachsen
keinerlei Transparenz. (...)“

»Sle sind unzureichend! Die Vorsorgeverein-
barungen sind zwar ein wichtiger Schritt zur
Sicherung der Bergbaufolgekosten, es fehlen
jedoch zentrale Instrumente, insbesondere
im Falle einer Insolvenz und eines friihzeitigen
Kohleausstiegs. Zudem kritisieren wir die In-
transparenz bei Ansparplan und Anlagerichtli-
nien, sowie die fehlende demokratische Kont-
rolle zur Einhaltung der Vereinbarung.”

»Zur Beurteilung der bisherigen Vorsorgemafs-
nahmen gibt es mehrere Aspekte zu betrach-
ten:

1. Umfang der getroffenen Mafinahmen, dar-
unter z.Bsp: Ruckstellungen und Sicherheiten
und die langfristige finanzielle Planung, um die
zu erwartenden Kosten fir die Folgekosten der
Tagebaue langfristig zu decken. 2. Verlasslich-
keit der Mafinahmen: 3. Zukinftige Herausfor-
derungen und Anpassungsbedarf*



Inwiefern wiirden Sie als Teil einer zukuinftigen Landesre-
gierung flr grofiere Transparenz im Hinblick auf die durch
LEAG/MIBRAG an die Vorsorgegesellschaften gezahlten und
in den Folgejahren zu zahlenden Mittel, die Anlagekonzepte
der Vorsorgegesellschaften und die zugrundeliegenden Kos-
tenannahmen und Rekultivierungskonzepte sorgen?

,Die entsprechenden Angaben sind der Of-
fentlichkeit nicht zuganglich, da es sich um
Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse handelt,
die in den Schutzbereich des in Art. 14 Abs.
1S.1 GG/ Art. 31 Abs. 1 S. 1 SachsVerf fallen
und verfassungsrechtlich geschuitztes Eigen-
tumsrecht sind.”

,Viele Informationen konnen bereits Uber of-
fentlich zugangliche Berichte entnommen
werden. In die Vorsorgevereinbarungen wur-
den weitgehende Transparenz- und Monito-
ring-Mafinahmen verhandelt. Der Berichts-
pflicht gegenliiber dem Landtag und dem
Informationsinteresse der Offentlichkeit wird
entsprochen. Fur grofstmogliche Transparenz
im Rahmen der gesetzlichen und vertraglichen
Grundlagen ist zu sorgen.”

»,unser Ziel in einer nachsten Wahlperiode ist
ganz klar weitestgehende Transparenz. Das
umfasst sowohl eine regelmafsige Berichter-
stattung im Kabinett und im Landtag zu kon-
kreten Daten und Fakten zu den Wiedernutz-
barmachungskonzepten als auch die méglichst
konkrete Bestandsaufnahme zu den lang-
fristigen Folgekosten (,Ewigkeitskosten), die
nicht Aufgaben im Rahmen eines Abschluss-
betriebsplanes sind, aber dennoch weiter tiber
viele Jahrzehnte anfallen werden.”

»Fur uns ist die vollstandige Transparenz daru-
ber, wie die Folgekosten finanziert werden, im
hochsten offentlichen Interesse. Nur dadurch
kann gewahrleistet werden, dass die Verur-
sacher flir den Grofsteil der Folgekosten auf-
kommen und nicht die 6ffentlichen Haushalte.
Daher mussen alle damit zusammenhangen-
den Informationen veroffentlicht werden und
fallen nicht unter das Betriebsgeheimnis.”

»,Das BSW setzt sich fir grofsere Transparenz
im Hinblick auf die Finanzierung der Braunkoh-
letagebau-Folgekosten durch LEAG/MIBRAG
und die Vorsorgegesellschaften ein und plant
folgende Mafsnahmen: Transparente Bericht-
erstattung und Offenlegung, Offenlegung der
Anlagekonzepte, die zur Sicherstellung der Fi-
nanzmittel flr die Braunkohletagebau-Folge-
kosten dienen. Uberpriifung der Kostenannah-
men und Rekultivierungskonzepte, Beteiligung
der Offentlichkeit und Interessengruppen.”



Wie wiirden Sie als Teil einer zukiinftigen Landesregierung
dem Risiko der Abwalzung langfristiger Tagebau-Folgekos-
ten auf offentliche Kassen (z.B. im Falle von Insolvenzen der
Braunkohleunternehmen) begegnen?

»Die jeweiligen Einzahlungsverpflichtungen er-
geben sich aus den vertraglich geregelten An-
sparplanen. Beide Unternehmen haben ihre
Verpflichtungen bisher vollumfanglich erfullt.
Die Braunkohlesanierung fir den nicht pri-
vatisierten Braunkohlebergbau der DDR wird
durch entsprechende Verwaltungsabkommen
zwischen Bund und Landern finanziell sicher-
gestellt. Eine Uberfiihrung dieser Aufgaben in
eine offentliche Stiftung ist nicht vorgesehen.”

»,Die Bergbauunternehmen haben seit Ab-
schluss der Vorsorgevereinbarungen bisher
alle vertraglich vereinbarten Punkte und ins-
besondere ihre Zahlungsverpflichtungen er-
fillt. Eine regelmaRige Uberpriifung der Vor-
sorgevereinbarung ist vereinbart. Die gewahlte
Gesellschaftskonstruktion und insbesondere
die Ausgestaltung der Zweckgesellschaft ent-
sprechen dem Ziel einer Risikominimierung im
Insolvenzfall.”

»,Grundsatzlich gehort ein Ausfall-Szenario auf-
genommen in die Mittelfristige Finanzplanung
des Freistaats ... Vorzugsweise durch rasche
Schliefsung aller eventuellen Licken in den
Sondervermdgen der Zweckgesellschaften ...
durch kurzfristige Einmalzahlungen (...)

Eine sinnvolle und nutzbare Alternative sind
... Sicherheitsleistungen nach §56 Abs.2 Bun-
desberggesetz. Das fordern wir zur Absiche-
rung der offentlichen Kassen (...)“

»Wir fordern weitere insolvenzfeste Sicherungs-

leistungen (Patronatserklarung zur Haftung
des Mutterkonzerns/anderer Unternehmens-
sparten, Beherrschungs-, Gewinnabflihrungs-
vertrage). Zudem miuissen Einzahlungen in
die Zweck- und Entwicklungsgesellschaft be-
schleunigt und erhéht werden. Dartber hinaus
bestehende Riickstellungen sowie die staatli-
chen Entschadigungsleistungen sind zu tber-
fuhren.”

»,Das BSW wirde mehrere Strategien verfolgen,

um dem Risiko der Abwalzung langfristiger
Tagebau-Folgekosten auf offentliche Kassen
... wirkungsvoll zu begegnen: Starkung der fi-
nanziellen Vorsorge und Sicherheitsleistun-
gen, Gesetzliche Regelungen und Haftungs-
mechanismen, Verscharfung der gesetzlichen
Regelungen, Monitoring und frihzeitige Inter-
vention, Entwicklung von Notfallplanen und
Rickversicherungen, Starkung der Rechts-
durchsetzung und Rechtsmittel.”



Welchen politischen Handlungsbedarf sehen Sie in Bezug
auf die von der LEAG/MIBRAG verfolgten Rekultivierungs-
und Folgenutzungskonzepte (etwa in Bezug auf Wasserver-

sorgung)?

»Hierzu sind umfangreiche Untersuchungen
notwendig, die landeribergreifend mit Ber-
lin-Brandenburg und Sachsen-Anhalt sowie
dem Bund und den Bergbauunternehmen in-
nerhalb der Wiedernutzbarmachung fachlich
eng begleitet werden. Wir sind flir eine solche
Untersuchung offen.”

»,Die SPD setzt auf die Zusammenarbeit zwi-
schen dem Bund, den betroffenen Landern
und den Bergbauunternehmen. Eine gesicher-
te Wasserbewirtschaftung ist grundlegende
Voraussetzung fir die Zukunftsaussichten
der Reviere. Deshalb begriifsen wir das Bund-
Lander-Projekt zum strategischen Wasser-
management in der Lausitz und setzen uns
fur eine finanzielle und personelle Begleitung
durch den Freistaat ein.”

»Hier braucht es zunachst mehr Transparenz
fur alle mitbetroffenen Ressorts und Behor-
den bereits in friihen Konzeptphasen. ... Die
letzten 30 Jahre Erfahrung mit der DDR-AIlt-
tagebausanierung ... zeigen, dass hier immer
wieder neue, zum Teil nicht vorhersehbare
Probleme und Aufgaben auftraten. (...) Unter
Blndnisgriner Regierungsbeteiligung ist das
Thema Wassermanagement, z.B. in der Lausitz
erstmals finanziell und konzeptionell bertck-
sichtigt worden (...)“

»,Das Thema Wasserversorgung ist bislang un-
zureichend in den Kostenannahmen und Re-
kultivierungskosten bertcksichtigt. Wir for-
dern ein umfassendes Wasserkonzept, das
alle damit zusammenhangenden Belange be-
ricksichtigt (Folgen der Rekultivierung fur den
Wasserhaushalt, Wasserbedarf fiir Industrie/
H2, Wassermangel aufgrund des Klimawan-
dels etc.).”

»,1n Bezug auf die von LEAG/MIBRAG verfolgten
Rekultivierungs- und Folgenutzungskonzep-
te, insbesondere im Zusammenhang mit der
Wasserversorgung, gibt es mehrere politische
Handlungsbedarfe fir das BSW: Transparenz
und Beteiligung, Langfristige Sicherstellung
der Wasserversorgung, Umweltschutz und
Nachhaltigkeit, Uberwachung und Kontrolle.“



Wie stehen Sie zu zuletzt diskutierten Vorschlagen, die Ta-
gebauflachen in 6ffentliches Eigentum zu tiberfithren, um so
gemeinwohlorientierte Rekultivierungskonzepte umsetzen
und die Folgekosten nach Ende des Braunkohlegeschafts
aus den Einnahmen neuer Geschaftsfelder (z.B. Erneuerba-

re Energien) tragen zu kdnnen?

»,Die Umsetzung gemeinwohlorientierter und
staatlich finanzierter Rekultivierungskonzepte
sehen wir skeptisch. Da maégliche Risiken und
Folgekosten dieser Projekte ausschliefslich
der Allgemeinheit aufgeblirdet und somit so-
zialisiert werden. Daher sehen wir privat orga-
nisierte Projekte, die vertraglich eine Gewinn-
beteiligung der ,6ffentlichen Hand'

vorsehen, als den besseren Weg an einen
Mehrwert flir die Gesellschaft zu schaffen.”

»,Die Nachnutzungen mussen die Bewirtschaf-
tungsziele des Braunkohlenplans einhalten,
unabhangig davon, wie die Eigentumsver-
haltnisse der rekultivierten Flachen sind. Die
Kommunen verfigen mittels Regional- und
Bauleitplanung liber umfassende Gestaltungs-
und Mitspracherechte, um verschiedenen Nut-
zungsinteressen zur Geltung zu verhelfen und
diese gemeinwohlorientiert auszugleichen.”

»-.wenn mit sehr langfristigen Folgekosten ...
zu rechnen ist, braucht es angepasste ... Finan-
zierungskonzepte. Ein taugliches Instrument ...
ist das Konzept von Revierstiftungen. Bindnis
90/ Die Griinen hat ein Konzept daflr vorgelegt
und ein Bekenntnis zu einer Stiftung im Bun-
deskoalitionsvertrag verankern konnen. Eine
Stiftung kann jedoch nur dann langfristig Si-
cherheit bieten, wenn sie langfristige Ertrags-
quellenim Stiftungsvermogen hat (...) kdnnten

deshalb auch Konzepte diskutiert werden, in
denen etwa Grundstlicke als klinftige Ertrags-
quellen eingebracht werden mussten. (...)“

»Wir unterstlitzen diese Vorschlage und set-
zen uns flr eine unmittelbare Beteiligung der
betroffenen Kommunen an der Entwicklung
von Flachennutzungskonzepten sowie an et-
waigen Pacht- oder Gewerbeeinnahmen ein.
Es darf nicht sein, dass Bergbauunternehmen
uber die weitere Nutzung der Tagebauflachen
bestimmen und aus diesen weitere Profite ge-
nerieren.”

,Die Idee, Tagebauflachen nach dem Ende des
Braunkohlegeschafts in 6ffentliches Eigentum
zu Uberflihren bietet sowohl Chancen als auch
Herausforderungen: Chancen: Gemeinwohl-
orientierte Nutzung, Langfristige Planungs-
sicherheit, Diversifizierung der Nutzung. Her-
ausforderungen: Finanzierung und Rechtliche
und regulatorische Rahmenbedingungen. Eine
sorgfaltige Abwagung sowie eine transparente
Entscheidungsfindung sind entscheidend, um
sicherzustellen, dass die Nachnutzung lang-
fristig sowohl dkologisch als auch wirtschaft-
lich nachhaltig ist und den Interessen der Ge-
sellschaft dient.”



Wie stehen Sie zu der von Initiativen aus dem Ort Podelwitz
erhobenen Forderung nach der ,,Auflosung der Eigentums-

verhaltnisse* der MIBRAG an den Immobilien in Podelwitz,
um den Verfall des Ortes aufzuhalten und eine Wiederbele-

bung zu erméglichen?

,Die weitere Vorgehensweise liegt im Ent-
scheidungsermessen der Eigentimer. Hierbei
gilt es nach unserem rechtsstaatlichen Grund-
verstandnis den Artikel 17 ,Eigentumsrecht’
der Charta der Grundrechte der Europaischen
Union sowie den Artikel 14 Grundgesetz ,Ei-
gentum’, zu beachten und zu respektieren.”

»Wir sympathisieren mit der Idee eines Modell-
ortes Podelwitz flr einen sozial- und klimage-
rechten Strukturwandel. Wir wissen um die
Eigentumsverhaltnisse im Ort und hoffen auf
eine einvernehmliche Lésung im Sinne einer
dauerhaften Zukunft von Podelwitz, welche
durch eine nachhaltige Planung gestaltet und
nicht durch das reine Verkaufsinteresse der
Grundstlicke getrieben wird.”

»~Wenn ,Auflésung der Eigentumsverhaltnisse’
auch die ... Eigentumstbertragung im Zuge
etwa von Grundstlickskauf/Verkauf an An-
siedlungswillige meint, so ist das sicher der
gangbarste Weg zur Wiederbelebung des Dor-
fes. (...) Wichtig ist: auch bei der Erarbeitung
von Konzepten flr die Kommunalentwicklung
... eine enge Zusammenarbeit von Initiativen
mit den demokratisch gewahlten Vertreterin-
nen und Vertretern aller beteiligten Ebenen
(...) Das kann nur gemeinsam erfolgreich sein.*

»Wir unterstitzen diese Forderungen vollum-
fanglich. Pddelwitz soll zu einem Modellort
fir einen sozial- und klimagerechten Struk-
turwandel von unten werden. Die derzeitigen
Eigentumsverhaltnisse behindern eine solche
Entwicklung. Es darf nicht sein, dass private
Konzerne grofse Teile von Orten besitzen, aus
ihnen Profit schlagen méchten und damit eine
nachhaltige Dorfentwicklung verhindern.”

»,Die Forderung nach der Auflésung der Eigen-
tumsverhaltnisse der MIBRAG an den Immo-
bilien in Podelwitz, um den Verfall des Ortes
zu stoppen und eine Wiederbelebung zu er-
moglichen, ist eine komplexe Angelegenheit,
die verschiedene rechtliche, wirtschaftliche
und soziale Aspekte bertihrt. Es braucht Dia-
log und Kompromiss und nachhaltige Entwick-
lung. Ziel sollte es sein, Losungen zu finden,
die sowohl die Bewahrung des Ortes als auch
eine nachhaltige und zukunftsweisende Ent-
wicklung unterstitzen.”



Brandenburg

»an getroffene Vereinbarungen und Beschlis-
se halten: kein politischer Kohleausstieg vor
2038“

»Wir halten am gesetzlich geregelten Ausstieg
aus der Kohleverstromung [2038, Anm. Kon-
zeptwerk] fest.”

»ES braucht einen klaren und verbindlichen
Ausstiegsfahrplan, um das Ende der Kohlefor-
derung bis spatestens 2030 zu steuern!”

Positionen zum Kohleausstieg
(nicht Teil der Wahlpriifsteine)

»Wir werden daflr sorgen, dass die Energie-
produktion in Brandenburg bis zum Jahr 2030
vollstandig aus erneuerbaren Energien abgesi-
chert werden kann. Daftr wollen wir so schnell
wie moglich aus der Nutzung der Braunkohle
zur Energiegewinnung aussteigen.”

»Ein Vorziehen des Braunkohleausstiegs wird
es mit uns nicht geben. Im Gegenteil.”

,BVB / FREIE WAHLER akzeptiert die Ver-
stromung von Braunkohle in Brandenburg bis
2038 und strebt eine langsame und sozialver-
tragliche Reduzierung an.”



Wie beurteilen Sie die bisher durch das Land und die LEAG
getroffenen Vorsorgemafdinahmen fiir die Finanzierung der
Braunkohletagebau-Folgekosten im Hinblick auf Umfang

und Verlasslichkeit?

»,Unter Berlcksichtigung der aktuellen Preis-
steigerung sind aktuelle Rekultivierungs- und
Wiedernutzbarmachungskosten im Land Bran-
denburg in Hohe von 2 Mrd. Euro abzuleiten.
Laut AWAE am 17. Januar 2024 sind mittler-
weile aber sogar 2,6 Mrd. Euro an Rickstellun-
gen gebildet, was fir die angenommenen Kos-
ten der Rekultivierung ausreicht.

Die CDU sieht keinen Grund von anderen Zah-
len auszugehen, zumal die Rickstellungen
auch von Wirtschaftsprifern bestatigt werden.”

]
keine Antwort

»,Die dem Land verpfandete Vorsorgegesell-
schaft ist eine relativ sichere Losung, um Geld
zur Finanzierung der Folgekosten zuriickzule-
gen. Aber wir sind skeptisch, ob diese Gelder
ausreichen. Insbesondere Kosten zur Wieder-
herstellung des Wasserhaushalts sind noch
nicht bedacht. Gutachterliche Berechnungen
zur Hohe der Folgekosten sind nicht 6ffentlich
und wir sehen die Gefahr, dass noch Folge-
kosten anfallen, wenn das Geld der Zweckge-
sellschaft aufgebraucht ist und die LE-B nicht
mehr existiert.”

,Die geschlossenen Vorsorgevereinbarungen
sind ein wichtiger Schritt zur Sicherung der
Bergbaufolgekosten. Es fehlen jedoch zentrale
Instrumente, insbesondere im Falle einer In-
solvenz und eines friihzeitigen Kohleausstiegs.
Zudem Kkritisieren wir die Intransparenz an
vielen Stellen (Ansparplan, Anlagerichtlinien)
und damit die fehlende demokratische Kont-
rolle zur Einhaltung der Vereinbarung.”

keine Antwort

,Die Finanzen der LEAG sind durch die kom-
plexe Unternehmensstruktur der EPH-Gruppe
und PPF Investments aus unserer Sicht rela-
tiv intransparent. Damit ist auch die Sicherheit
der zur Sanierung gebildeten Rickstellungen
schwer nachvollziehbar. Das Land hat daher
bereits Vorsorgevereinbarungen mit der LEAG
abgeschlossen, allerdings mit unzureichen-
dem finanziellen Volumen.*



Inwiefern wiirden Sie als Teil einer zukuinftigen Landesre-
gierung flr grofiere Transparenz im Hinblick auf die durch
die LEAG an die Vorsorgegesellschaften gezahlten und in
den Folgejahren zu zahlenden Mittel, die Anlagekonzepte
der Vorsorgegesellschaften und die zugrundeliegenden Kos-
tenannahmen und Rekultivierungskonzepte sorgen?

,Die zugrundeliegenden Kostenannahmen
wurden erst kirzlich veroffentlicht (LT-Drs.
7/9180). Die CDU setzt sich auch weiterhin im
Rahmen der Gesetze flir eine maximale Trans-
parenz Uber die Kosten und Mittelabflisse ein.
Transparenz und Offenheit wurde und wird
weiterhin zudem Uber kleine Anfragen oder im
Wirtschaftsausschuss praktiziert.”

keine Antwort

,Die Intransparenz liegt in den zwischen LEAG
und der ehemaligen Landesregierung ge-
schlossenen Vertragen begriindet. Diese kon-
nen wir nur in Einvernehmen mit der LEAG
nachverhandeln, unser Handlungsspielraum
ist hier also beschrankt. Aber wir werden uns
dafur einsetzen, ein neues, offentliches Gut-
achten zu der H6he der Rekultivierungskosten
zu machen und anschliefsend entsprechend zu
fordern, die Ansparkonzepte anzupassen.”

»Fur uns ist die vollstandige Transparenz daru-

ber, wie die Folgekosten finanziert werden, im
hochsten offentlichen Interesse. Nur dadurch
kann gewahrleistet werden, dass die Verur-
sacher flir den Grofsteil der Folgekosten auf-
kommen und nicht die 6ffentlichen Haushalte.
Daher mussen alle damit zusammenhangen-
den Informationen veroffentlicht werden und
fallen nicht unter das Betriebsgeheimnis.”

keine Antwort

»,Das finanzielle Volumen der Rickstellungen
muss erhoht werden. Diese mussen insolvenz-
sicher aufserhalb des EPH-Firmengeflechts ge-
bildet werden. Es muss eine externe Aufsicht
Uber das Einlagevermégen und dessen Ver-
wendung geben. Diese Informationen mussen
zudem offentlich einsehbar sein.”



Wie wiirden Sie als Teil einer zukiinftigen Landesregierung
dem Risiko der Abwalzung langfristiger Tagebau-Folgekos-
ten auf offentliche Kassen (z.B. im Falle von Insolvenzen der
Braunkohleunternehmen) begegnen?

,Grundsatzlich [ist] die Unternehmensauf-
stellung Angelegenheit des Unternehmens ...
Dazu gehoren auch die Mittel und Wege [zur]
Bewaltigung der Tagebaufolgekosten ... Eine
Garantie fur die ... Risiken durch das Land wiir-
de nur dazu fuhren, dass [die LEAG] selbst kei-
ne angemessene Risikovorsorge betreibt ...

Im Ubrigen sehen wir das Risiko einer Abwél-
zung nicht. Die Landesregierung macht von
den erganzenden Kontrollen Gebrauch ... Im
Ergebnis ist zuzuhalten, dass die LEAG ihren
Verpflichtungen nachkommt. ...”

keine Antwort

»Wir haben als ostdeutsche Blndnisgri-
ne Landtagsfraktionen ein Konzept fur eine
Braunkohlefolgenstiftung vorgeschlagen. Die-
ses Konzept halten wir immer noch fir ziel-
fuhrend und werden auch in einer nachsten
Landesregierung versuchen, es umzusetzen.
Damit waren die Risiken langfristiger Tage-
bau-Folgekosten auf Jahrhunderte hinaus ab-
gedeckt.”

,Wir fordern weitere insolvenzfeste Sicherungs-

leistungen (Patronatserklarung zur Haftung
des Mutterkonzerns/anderer Unternehmens-
sparten, Beherrschungs-, Gewinnabflhrungs-
vertrage). Zudem miuissen Einzahlungen in
die Zweck- und Entwicklungsgesellschaft be-
schleunigt und erhéht werden. Dartber hinaus
bestehende Riickstellungen sowie die staatli-
chen Entschadigungsleistungen sind zu Uber-
fuhren.”

keine Antwort

»,ES muss sichergestellt werden, dass die Ent-
schadigungen flir den vorzeitigen Kohleaus-
stieg von der LEAG direkt in die Sanierung der
Tagebaue fliefsen (Zweckbindung). Zudem
muss das Abwalzen von Zahlungsverpflich-
tungen auf den Steuerzahler durch Insolvenz
eines Unternehmensteils bei gleichzeitigem
Abschopfen von Kapital und Gewinnen durch
andere Unternehmensteile verhindert wer-
den.”



Welchen politischen Handlungsbedarf sehen Sie in Bezug
auf die von der LEAG verfolgten Rekultivierungs- und Folge-
nutzungskonzepte (etwa in Bezug auf Wasserversorgung)?

,Die Wiedernutzbarmachung umfasst auch
wasserwirtschaftliche Mafshahmen, die durch
das Bergbauunternehmen umzusetzen sind.
Entsprechende bergbaubezogene, wasser-
wirtschaftliche Mafsnahmen, wie z.B. die Flu-
tung der Tagebaufolgeseen, sind in den Wie-
dernutzbarmachungskosten enthalten. Wir
deshalb im Rahmen der aktuellen Rekultivie-
rungskonzepte keinen Handlungsbedarf.”

keine Antwort

»Wir setzen uns politisch daflr ein, dass die
bei der Restlochbefillung entstehenden Seen
maoglichst klein sind, insbesondere um Was-
serverluste durch Verdunstung zu vermeiden.
Aufierdem ist dringend zu prifen, welche Lo6-
sungen zur Stabilisierung des Wasserhaus-
halts nach Ende des Braunkohlebergbaus am
praktikabelsten sind und wie die Kosten dafur
gerecht aufgeteilt werden.”

»,Das Thema Wasserversorgung ist bislang un-
zureichend in den Kostenannahmen und Re-
kultivierungskosten bertcksichtigt. Wir for-
dern ein umfassendes Wasserkonzept, das
alle damit zusammenhangenden Belange be-
ricksichtigt (Folgen der Rekultivierung fiir den
Wasserhaushalt, Wasserbedarf fiir Industrie/
H2, Wassermangel aufgrund des Klimawan-
dels etc.)”

keine Antwort

»1eile der Tagebauflachen kdnnen nicht wie-
der landwirtschaftlich nutzbar gemacht wer-
den. Einige Flachen béten sich fir Freifla-
chen-Photovoltaik an. Antrage unsererseits,
bei der Sanierung gezielt Flachen fir Photo-
voltaik zu schaffen anstatt sanierte Ackerfla-
chen damit zu bebauen, wurden jedoch im
Landtag bisher mit Verweis auf Vorschriften
und bestehende Rekultivierungskonzepte
abgelehnt.”



Wie stehen Sie zu zuletzt diskutierten Vorschlagen, die Ta-
gebauflachen in 6ffentliches Eigentum zu tiberfithren, um so
gemeinwohlorientierte Rekultivierungskonzepte umsetzen
und die Folgekosten nach Ende des Braunkohlegeschafts
aus den Einnahmen neuer Geschaftsfelder (z.B. Erneuerba-
re Energien) tragen zu kdnnen?

,Mit der Uberfiihrung der Tagebauflachen in
offentliches Eigentum passiert das, was genau
verhindert werden soll: Dass ein Unternehmen
... die Folgekosten des Tagebergbaus auf die
Offentlichkeit abwalzt. ...

[Ein eigenes Kultivierungskonzept] misste die
offentliche Hand erst organisieren, womit der
Zeitplan hinfallig wirde. Aufserdem hat Bran-
denburg ein Interesse daran, die LEAG ... zu
halten. Mit ihren Investitionen in Erneuerbare
Energien ... bietet die eine Zukunftsperspekti-
ve flr die Energieregion Lausitz.”

keine Antwort

»Eine gute Losung ist hier der Stiftungsansatz.
Die Flachen koénnten als Teil des Stiftungsver-
mogens eingezahlt und so gemeinwohlorien-
tiert verwendet werden. Die Folgekosten der
Braunkohle werden nicht allein aus den Ein-
nahmen der Flachen bezahlt werden konnen,
dies kann nur ein Teil der Lésung sein. Eine
Enteignung der LEAG lehnen wir ab, hier muss
es eine konsensuale Losung geben, unter Ein-
beziehung der betroffenen Kommunen.”

»,Wir unterstitzen diese Vorschlage und set-
zen uns fur eine unmittelbare Beteiligung der
betroffenen Kommunen an der Entwicklung
von Flachennutzungskonzepten sowie an et-
waigen Pacht- oder Gewerbeeinnahmen ein.
Es darf nicht sein, dass Bergbauunternehmen
uber die weitere Nutzung der Tagebauflachen
bestimmen und daraus weitere Profite gene-
rieren®

keine Antwort

,Mit der Ubertragung der Tagebauflachen in 6f-
fentliches Eigentum wirde de facto auch die
Verantwortung flr die Flachen auf die 6ffentli-
che Hand Ubergehen. Hierin sehen wir die Ge-
fahr, dass finanzielle Risiken auf den Steuer-
zahler abgewalzt werden.”



Wahipridrstceines

Ethe Bestandsauinalime

Die Antworten auf unsere Wahlprifsteine deu-
ten — unter Berlcksichtigung aktueller Wahl-
umfragen — nicht auf einen Kurswechsel in der
Vorsorgepraxis nach den Landtagswahlen hin.
Sie offenbaren jedoch deutliche Differenzen
in mehreren relevanten Sachfragen und bie-
ten damit einige Anknlpfungspunkte fir die
weitere zivilgesellschaftliche Auseinanderset-
zung.

Die Beurteilungen der bisherigen Vor-
sorgepraxis durch die Parteien hangen mafs-
geblich von den zugrunde gelegten Annahmen
zum insgesamt erwarteten Kostenvolumen fur
die Sanierungen ab, insbesondere in Bezug
auf wasserpolitischen Handlungsbedarf ange-
sichts verscharfter Wasserknappheit. Dass es
einen solchen Bedarf grundsatzlich gibt, wird
zumindest von vielen Parteien geteilt. Aus un-
serer Sicht werden wasserpolitische Fragen,
die schliefdlich alle Menschen in der gesam-
ten Region und diverse Wirtschaftszweige di-
rekt betreffen, eine entscheidende Rolle in der
weiteren Auseinandersetzung um Braunkoh-
le-Folgekosten spielen. Die jingsten Ausein-
andersetzungen um das Tesla-Werk in Grin-
heide deuten auf das grofse Konfliktpotenzial
hin. Im Falle der Tagebaue und Tagebauseen
geht es um ungleich grofsere Wassermengen.

Aus den bisherigen Oppositionsparteien
in den Landern wird die Forderung nach mehr
Transparenz deutlich formuliert. Die sachsi-
schen Grlinen beklagen sogar als Regierungs-
partei das intransparente Vorgehen des Ober-
bergamts und des zustandigen, SPD-geflihrten
Staatsministeriums fur Wirtschaft, Arbeit und
Verkehr und fuhlen sich offenbar selbst unzu-
reichend informiert.*

* In der vollstandigen Antwort von
Biindnis 90/Die Griinen Sachsen
auf unsere Wabhlprufsteinfrage 1
(Link zur vollstandigen Antwort:

)
heifst es unter anderem: ,,Zu Hohe
der Einzahlungen, zur Abschatzung
der Gesamtkosten und damit zum
Stand der Absicherung gibt es je-
doch im Freistaat Sachsen keinerlei
Transparenz. Vielmehr agiert das
zustandige Oberbergamt unter Ver-
weis auf ,Betriebs- und Geschafts-
geheimnisse® vollstandig intrans-
parent. Damit liegt auch die volle
Verantwortung fir Einschatzungen
zum Stand der Sicherung der Finan-
zierung der Bergbaufolgekosten in
dieser Behdrde und beim federfih-
renden Ministerium.*


https://konzeptwerk-neue-oekonomie.org/wp-content/uploads/2024/07/Wahlpruefsteine2024.pdf
https://knoe.org/wahlpruefsteine2024

Hierauf kénnte sich die Zivilgesellschaft im
Falle neuer Regierungskoalitionen berufen.
Erst durch grofdere Transparenz wiirde eine
angemessene Beurteilung der bisherigen Kos-
tenannahmen mdéglich — und damit auch eine
Beurteilung der in den Vorsorgegesellschaf-
ten hinterlegten Summen. Blofse Verweise auf
Berichte ans Parlament, Ausschusssitzungen
und parlamentarische Anfragen reichen hier
nicht aus, da eine angemessene o6ffentliche
Beurteilung eine erhebliche Breite wissen-
schaftlicher und zivilgesellschaftlicher Exper-
tise einbeziehen musste.

In den Risikoeinschatzungen zeigen sich
ebenfalls Differenzen. Dabei berufen sich die
Regierungsparteien CDU und SPD vor allem
auf bisher zuverlassig geleistete Zahlungen.
Dass sich die Risikolage in den kommenden
Jahren nach Unternehmensaufspaltungen und
dem Auslaufen des Kohlegeschafts verandern
konnte, findet dabei keine Berlicksichtigung.
Leider traf die Vollzugsnachricht zur LEAG-
Aufspaltung unmittelbar nach Redaktions-
schluss flr die Wahlprufsteine ein. Hierzu gilt
es die Parteien im Wahlkampf weiter kritisch
zu befragen, da das Risiko einer kalkulierten
Insolvenz der Braunkohlesparte nun umso be-
drohlicher erscheint. In der unmittelbaren Be-
richterstattung behielt die LEAG mit ihrer Be-
tonung des wirtschaftlichen Potenzials ihrer
»grinen” Sparten medial die Deutungshoheit;
hier bleibt es wichtig zu betonen, dass damit
bestenfalls eine Halfte der Geschichte erzahlt
ist.

In der Vergesellschaftungsfrage vertreten die
Parteien ein breites Spektrum an Positionen —
auch in Bezug darauf, wer Uber das Schicksal
des Ortes Podelwitz entscheiden sollte. Dabei
wird teilweise einseitig suggeriert, dass erst
eine Vergesellschaftung das Risiko auf die 6f-
fentliche Hand Ubertragen wirde. Dem mus-
sen wir entgegenhalten: Schon jetzt tragt die
offentliche Hand einen erheblichen Teil der
Braunkohle-Folgekosten, bei zukilnftigen In-
solvenzen und verscharfter Wasserkrise konn-
te daraus ein Fass ohne Boden werden. Eine
umfassende Vergesellschaftung dagegen wiir-
de auch die zukinftigen Ertrage aus den Re-
vierflachen nachhaltig fur die Region sichern.
Trotz fehlender Mehrheiten gabe es par-
teipolitische Unterstitzung flir Reformen und,
in geringerem Mafse, auch flr einen deutlichen
Kurswechsel in der Vorsorgepolitik. Wo aber
die meisten Parteien auf einvernehmliche
Lésungen setzen und die Konzerne der EPH-
Gruppe einzig ihre finanziellen Interessen ver-
treten werden, braucht es ein Gegengewicht
aus der Zivilgesellschaft. Nur dort kann poli-
tischer Druck flir gemeinwohlgerechte Losun-
gen entstehen. Die kommende Legislaturpe-
riode konnte jedenfalls die letzte sein, in der
es noch maoglich ist, Vorsorgekonzepte wah-
rend des laufenden Kohlegeschafts auszubau-
en. Ab etwa 2030 kénnte die Dynamik eines
»marktgetriebenen“ Kohleausstiegs auch die
politisch Verantwortlichen Gberrumpeln.
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Melhr

@TIfanTen?

Zu den Schaden und Folgekosten der Lau-
sitzer Braunkohle informieren seit Jahren
die Umweltgruppe Cottbus der Griinen Liga
( , auch mit einem
lesenswerten Newsletter) und das Forum
Okologisch-Soziale Marktwirtschaft (

, Publikationen siehe Verweisliste).
Ohne ihre wertvolle Detailarbeit ware diese
Publikation nicht méglich gewesen.

Zum EPH-Konzern empfehlen wir insbeson-
dere den Report der tschechischen Organi-
sation re-set, in deutscher Fassung erganzt
durch die Griine Liga:

Die Initiative Podelwitz hat Zukunft e.V.
stellt sich auf ihrer Website vor und freut
sich Uber Unterstitzung:

CORRECTIV hat 2023 mehrere Investigativ-
recherchen zu den wasserpolitischen Prak-
tiken der LEAG veroffentlicht (siehe Endno-
te 32).

Zur Zukunft Podelwitz’ haben wir 2020 in
Zusammenarbeit mit dem Bindnis Alle Dor-
fer bleiben Halle/Leipzig diesen utopischen
Ausblick auf 2025 veroffentlicht — dessen
Umsetzung leider bis jetzt durch die Blo-
ckadehaltung der MIBRAG verzogert wird:

Zu Vergesellschaftung als Strategie fur Kli-
magerechtigkeit haben wir 2024 die Kon-
ferenz ,Let’'s Socialize“ in Brandenburg
mitveranstaltet. Ergebnisse sind auf

dokumen-
tiert.

Die ungekiirzten Antworten auf unsere
Wahlprifsteine sind auf unserer Website
dokumentiert:
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